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У науковому аспsкri акrуалънiсть дослМеrrrrя Батъо М. зумовлена

зорiоrгованiсто його результатiв на розвцток тих положень Teopii i мgгоДlшtИ

гrрофесiйrrоi ocBiTrao якi стосуються особиgгiсноТ орiснташiТ хryдоЖньО-

MoB}IeHHcBoT пiдrотовки вrхователiв дошкiльних ocBiTrrix зактtадiв.

У праrги.пrому вимiрi зазначенi результати (зокремц спроеКТОВаНа

технологiя) е &кryапьними в коrrгекстi ix вИповiдностi особистiсно-

розвиваJIъним псrгребам дошкiльнlжп засобами заIIурення в хryдожЕю

MOыIeHHeBy дiяльнiсгь i потребам дошкiльwrх ocBiTlrix закладiв в оновЛеннi

цiлеЬ змiсry i технологiй виховного процесу.

За пИсумками аналý пснятrсво-категорiйного апарату дисертаIIiЙного

дослiджепня сщравýдIивим ё висновок про реалiзаuiю у ньому на

достатgьому piBHi тш{Ех його елементiв: цршхп{ши органiзацiТ й шровелешuI

наукOвого пошуку (Bci вони е суIаснимlr, а rx суrсупнiсть максимttJlьнo

наб.гшсжена д0 оrrrимальноТ); тактиIIЕшх засобiв розгJIяry шредмета

тохнологii особиgгiсноi орiентапii i пiдготовшr сryдекгiв д0 орrанiзаltii

художшьо_мовJIенневоi дiяльностi доIшсiльнят (спiввiдношеннrtr теоретнчrrих i

емпфичних методiв ycix фуrrrсцiопальнrлс цруш € допустимим, а ix загапьНа

сущуrшiсть е достатЕьсю дJIя розвОязання поставленID( завдакь; об'екr,

щредмет, Ilrgгц гiпотеза i завдання науково-дослцноТ робmlл сформульоВанi

корекгно).

Iндпкаторами методологirшrоТ повIIоти наукового псшуку € роЗгJIяД

його предмета на рiзнлпс рiвпях нормативного аналý * м9тодологiчномУ

(основа ана.пiзу системttий, культурологiцrий, компетентнiениЙ,



особисrтiсно*орiснтованlй, дiяльнiсний i технолоriчний пИходи до

розв'язанfiЯ завданЬ кснструкгивного tIJIаIry), TeopETlllIHoMy (шукана

техýологiя стаJIа похМою вц осмислення тсорЕтI+Iних flоложень про

цiлiснigть педагогiчнOго процесу, моделювання i rrроекгувflЕня в освiтнъому

просгорi, cyTHicTb лiнгводидшсгrrки та розвитху художнього мовJIешtl та iH.)

й смпiрlтчному (здiйснена коректна експеримеIrгаJIьна перевiрка

ефекrrrвностi розробленого технолоriщrого rrpoeKry).

Наукова проблсма, яцу розв'язув€ша Батьо М., вiдноситься до цруп

проблем шаýу iлrгерполяцii i бiльш kopeltrHo мOже буш сформульоваIIа як

проблема об'еrrивноrо звоязtсу цiлiсноgri й оообистiсноi opicHmиHooTi

скпад{икiв технологii пiдгсrговки майбугrrього врt(оватеJIя до органiзшrii

художшrьо-мовпеннсвот дiяльностi дiтей дошкiльною Bilcy в унiверсrгетi.

Логiка вирiшення rrроблеми дослiдницею Ее € еупереIIJIивою.

З'ясувавши понятiйно-методологiчнi осIIови пошуку (ruIюча)) дIя ii

розвОязаtшtя, вона вже на обошсгrавнй ocнoBi розробляе власшй теоретичний

консц)укг особисfiсно-орiеrmвлrу тохrrологiюо що е цредметOм

дослiдження, i вж9 rroTiM закономiрно шеревiрила ii сфекшrвнiсть на

ýксilериментаJIьному piBнi. Головне при I15oмy отримttно позитивrmй

рgзультаъ озпаками новизни якого насамперед е KoEllerШyarrbНicTbo

доказовiсть i персrrеrгивнiсть.

Кошtсrrryшrьнiстъ корiнrrъся не тiльки в гiпсrrезi a.Tle й в цiкавiй моделi

тtхнологii особистiсно орiеrюваноТ пiдготовки майбугньOгО ВИХоВаТеJIЯ ДО

органiзаrrii ;ryдожНьо-мовJlешн€воi дiяльноgгi дiтей дошкiльного вiцу. KpiM

ко}ще1у,ryrrпьнOго компонsнта (rrршшцшliв формуваrпrя вiдповiдноi гсrговностi

сryлекгiв) ця модель мiстлrгь цiлком обrруrтrовано змiстовий, процесупльний

i резульТапшниЙ комrrонеrrи й етаIIи оволодiння майбуrпiми фахiвшями

цiнностями змiсту ocBiT*l,

CTptoKeHb коýцеmуsJlьноgгi * цiлiсна суrqупнiстъ гlринrц.rпiв пiдrrrтопки

майбутrтього вшховатеJIя до орrшriзшlii )lудожньо-мовJlеfiневоТ дiяльноетi

дiтей. ГIршшtипи евриститностi, тsкстоцеЕцршму, irrгеграlriт та iншi



об'екrивно е похiдними вiд визначених дослiднlдlею вiдшовiдних

закономiрноствй.

У Bcix параrрафах 0понент знайшов факrrr apryM€HToвaнocTi певних

полOжень теоретиIшоТ й еil,rшiришоТ доказовостi рiзrлuс mlaHiB. Зокрема, у

першому параграфi першого роздiлу зуrгрiчаемо методOлогiчну

арryментацiю обржrоrо нацряму рухry дс модеjIювання вiдповiдноТ технологii

художньо-мовлеrшrевоТ пiдготовки. У другсму на пiлцрунтi

лiллгводrадакгичного fiIалФ дисергаЕткп звертасться до так}D( видiв

арryмеIIтflцiТ як д{дактичне i системне обlрунryвашшI. З lx допомогою

(визначивши шошерсдньо ознаки, види, фупкцii художньо-мов.пеннсвоТ

дiяльностi) вона пiдходrь до розцриття цъого шонrIття, сrршкнем якоrо е

художнй образ заJIекно вiд рiзновиду мистsцrва.

Розкриваючи crlacHrй стан розвОязання обраноi проблеми у вищих

закJIадilt освiти Уrсраihио Батьо М.З. використOвуе емшiричну арryментацiю

(прикltади, iлюстрачit) та квазiеьшiричrrу: цiльове обцруrrryвшilш пrrреби

виокремJIеншrI в orcpeMlй оамостiftшй курý мстодики оргшiзацiТ художнъо-

MoBJIeHHcBoi дiяльнwтiо шобудованоi на iндукг*rвнi ocHoBi, пOсилання на

зр*}ки та прикIади недостатньоi rrракгично? пiдготовки сryдекгiв в

унiвсрсrгетах до розв'язаrшя TвCIpшrx завдань в аспекri якiсноi оргшriзацiТ

дiяльностi доlшсiльнrr худоIкньо*мовJIеIIневого харакгеру тощо).

,Щоказовiсть емпiричного IIJIaITy * характерна сутшiсна харашеристика

змiсry всього другOг0 роздi.тry, в якому gi/ч{зеркалено хiд та резулътати

формувальшOrо експеримеЕry. По-перше, Bfu базуетьея на qрртовнiй

дiапrоgrичrriй ocrroBi. За резуJБтtrтами дiаrяостиrg будусться црOграма

упрOвадженIIя в практ}ilry фаховоТ пiдготовки сшрOектованоi технологiТ. По-

друrs, ексfiеримекr будусться таь щоб BiH якiсно виконував TaKi фуншtiь як

первiрка гiпотези, шilшгсrговка умов дIя вцроваджешш результатiв

дослiдкешш в праIffLilqr, решliзащiя моделi самого процесу

експqримgкгаJlьногo ýаукового пошуцу. По-третео Батьо М.З. при розкритri

цiеi моделi не yHraKae IIитань вибору експеримеrrrапьноi бази, а головне



оrrисанЕя методики tIровФденнrI зрiзiв. Вiдрлiчаемо рiзновекrорнiсть

вiдповiлноi мЕтодики, в grрукт}.ру якоi входили тести (наrrрлклад, теýт на

виrtвлsншl мuшвацii щодо вдоскоЕаJIенýя вJIасного художнього мовленнrI

Т. Маркотенко, методшша схема camroaнa.Trý якостей мовJIенýя

Т. IлларiоновоТ та iH.).

По-четверте, в ексшериментаJIьнй проrрамi прошлсана тактика змiн у

змi*тi й методrщi навчаr*rя gгудештiв. Зокрема" йдегься гrро змiни до робочоi

процрами шlсщrшiни <<JliTepaTypa NIя дiтей дошкiльного BiKy>r та iH.

Сам хц форrувальЕOго екOперимеtrry вiдрiзrиеться творчим пiдходом

його орrанiзаторiв до розв'язоншя постаыIених завдань. Сryдеrrги у ньому -
не об'екIи, а суб'екги пiшотовки до органiзацiТ lryложньо*мовленпевоi

дiяльностi дiтей.

Чого тiльки копrryе лiтераryрний проекr мiкроrруml майбупriх

виховатеJIiв за казкою Всеволода Гаршина <<Жабка-мандрiвниuя>>. Не мсже

буги пOганOю метод,Iка органiзацii фрмуваJIьного експеримеrrг)r, за якою

ýтуденти модеJtrоють кtлзки за морфологiчнллпли табшлцями, картами Пропп1

викOристовують цiлу ýнстему прлйомiв iD( cTвopeнIrfi. Bomr акгlшнi

суб'еiсги ствOрення Koнcпerсгiв заfiять ЕаI!рикпад} за творами Т. Шевчешка

(<Тече вOда з-пц явOра}) та iH.), заIryреши в методих(у ознайомлеЕня

дошкiльrrrакiв з творами художшоТ лiтераryри на ocHoBi творчосгi В.

Сухомлинського, itтmln( aBTopiB. Студсrrпr й розробЕики есе на базi

висловлешъ Сократа, А.-С. Екшопеpi, й шсгивнi створювачi KoMTrrreKcy занrIть

<<fuIузей осенЬ> сиЕтетичнOго змiсгу (йдsгьоя про синтез )iудожнь0-

мовJIенн€воТ дiяльностi й образtrгворчого мистецIва) тощо,

Загалом в органiзаuiТ творчоi дiяльностi майбугнiх вrлхователiв

дослiдницею була використана оIIтим{IJIьна сукупнiсть рrегодiв, у цеrrrрi якоТ

методи ТРВЗ-теlшологii дiяльнiсного дослiдtсеlrня, театралiзацii та

iнсценiзацii.

У мgтодищtому KCIHTýKcTi багаrтп,rи за змiстом е додатки. Батьо М. З.

Правильно тракryе сукугпriстъ пракгшIногс значешш 0цриманих результатiв.



Провiдrими його ознаками дiйсно е: повна готовнiоть до впровадженнrt в

fiракrиIry фозроблеýо програму сшýцкурсу кМчгодика орrанiзацii liудожньо-

моыtеrшевоi дiяльностi дiтей дошкiльного BiIý>>, змiст значущIш дjul

художньо-мовлеrшrевоi пiдготовки вкховатеJIя лекцifшшtх i ceMiнapcbкиx

зttllrrтъ тощо); мае мiсце достатнй масштаб упроваджеIrr{я результатiв роботи

у цракЕIIqr в матерiалах дослiдницi заrliкавленi науковцi, асrriраrrги,

slшладачi й сryлешr,l вищкх педбдOгiчIflIх ocBiTrrix зашrадiв, методисти,

працiвнtшсtа систем дошкiльноi й пiслядипломноТ педагогiчноi освiти та iH.

Загалом позитивно оцilпоючи результати IФог0 науковогс шошуку,

якOму rryлrгаманнi необхiднi 0знаки науковоi новизни, теорстиtIцого i

цракичного зиаченЕц звертасмо увагу i на певнi недолiкио що тttкOж мають

мiсце у робсrгi:

1. Вважаемо не зовсiм кOректною HttзBy рис. 1.1. <йараrстеристики

художнъо-мOвленцевоi дiяльностi дiтей дошкiльного BiKy>. Реально на cxeMi

вiддзеркалrено не якiснi хЕrаIrIЕристики як TaKi в розгорнутому вrтrлядi, а

перелiк струкур нrх KoмпoпetrTiB, вIцiв i ознак худож{ьо-мовлеrrrrевоi

дiяльностi дiтей. ,Що того ж серед озн€lк вiдповiдлоi дiяrrьностi зафiксована

уява. Як вiдомо,уяш е пiзнавшlьним процесом, надбанням когнiтлtвноi офери

особистостi, а не рiзновидом дiялъность якi вона здiйсrrrое. Корекгним е таке

формуltювання ознаки ((спрямованiсть на розвиток уяви}>.

2. У висновках до першою роздiлу дисерантIФ дас неIIог&нФ

(насамперед у вимiрах дiяльнiсного i тсхнологiчного пiдходiв) робоче

Еизначеншtr провiлноi категорii дослiдrкення художньо-мовltенневоi

дiяльностi. <йуложньо-мовJIенн€ва дiялънiсть е макролiяльнiстю, у якiй

мовленшI - одшI iз засобiв виразностi рiзних вlадiв мист8r{гва й засiб

хryдожньOго 0свосння та осмЕсJIеýня IIавколишнього cBiTyD. Проте шеред цим

вона пiдсресrпоео що цо визначешuI даеться на пiдгрунтi системноrо пiдходу.

Сама яцраз ка такй метсдологiчнй rшатформi воно вимагае розширýнIIJI.

Аджс мова * шайбiльший нацiоналышй скарб * е гýномом нацil й мехgнiзмом

iT захисry. Отже, визначеншI lryдожньо_мовпенЕевоi дiяльностi повинно



враховувати, що вона ще € стрижневим засобом духовного розвитку

особистостi дитини шляхом занурецrul ii в свiтогляднi цiнностi нацiональноТ

кульryри. Носiями ocTaHHix е лiтераryра, музика, народний театр тощо.

3. Змiст параграфу |.2. присвячено лiнгводидактичному ана-lliзу

художньо-мовленнсвоi дiяльностi дiтей дошкiльного BiKy, Проте йому бракус

аналiтичtлостi: переважають посилання на певЕих aBTopiB i цитати.

4. Висновки до роздiлу 2 слrл було б розширити не за рахунок

lrоложень звiтного характеру, а шляхом його збагачення умовиводами

узагtlJIьненого плану про функцii, чинники, цiлi, соцiilJtьну й особистiсну

спрямованiсть, якiснi cyTHicнi характеристики й таке iнше змодельованоi

технологii. Як TeopeTиllнo значуща за BciMa критерiями оцiнки вона

заслуговус ца це.

5. Хотiлося б побачи:ги у роботi чiтку орiснтацiю авторки на

забезпечення насryпностi дошкiльноi й початковоi шкiльноi освiти в

KoHTeKcTi органiзацiТ художнъо-мовJIеннсвоТ дiяльностi дiтей як засобу ix

загi}JIьного розвитку.

6. ffисертацiя не уникнула певних стилiстичних огрiхiв.

Однак зробленi зауваження суттсво не впливають на загаJIьну

шозl'rгивну оцiнку опонентом цього наукового дослiдженIul, що здiйснила

метOдологiчно й теоретиtIно компетентна особистiсть. Вiдчуваеться, що

Батьо М.З. любить дiтей, свою педагогiчЕу справу, УкраiЪу. Вона не с

байлужою до розбулови нацiональноi педагогiчноi освiти. Змiст дисертацiТ с

цiлком адекватним змiсry авторефераry. Результати роботи дослiдиицi

достатньо повно вiдби,го в десяти одноосiбних публiкацiях, з яких 5 статей у

наукових фахових виданIшх Украiни, а 1 - у мiжнародному перiодичному

гrублiчному виданнi. На;rежною с й ix апробацiя на наукових конференцiях

рiвного ранry.

Таким чином, дисертацiя <Пiдготовка майбугнього вихователя до

органiзацiТ художньо-мовленневоТ дiяльностi дiтей дошкiльного BiKy> €

актуаlrьною, самостiйно виконаною i завершеною науково-дослiдною



np:,liielо? rlка за рiвltяtrли науковоТ нOвизни i практи.лilогo значення вiдповiдас

дe}];iiaBltliiu виь{огам до кандидатських j{исерташiй, кПорялку присудженнrI

на\ iiових ступенiв i ttрисвосння вчеt{ого зва}i}ля старшого наукOвого

спirзlэобiтника>), затвердженого Постановою Kaбir"leTy MiHicTpiB УкраiЪи вiл

24,|,}4.2аlЗ р. Ле 567, а сама авторка * Батьо Марiя ЗiяовiТвна - заслугову€

пр,}сyдitсеrrýя цаукOвог0 ступеня кандидата педагогiчних ваук за

спL,iiiалыliстю l3.00.04 - теорiя i методика професiйноТ освiти,

Офiriiйний опонент, провiдний
T-ra1, KoBtl й с п i вробiтник вiллi"пу*

тeopiТ i пр;tктики педагогiчноТ освiти
iprerli акаде:uiка I. д, Зязюна
l rtc::l.tTyTy п gда гогiчноТ
0c]-ji"t,и 1 0cltl,|,1-1

YK1"laiitи, дOктор
на},к, пpodlecop О.Г. Кучерявий
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